CONFLITO DE COMPETENCIA N° 170.201 - Pl (2019/0385077-0)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

SUSCITANTE : JUIZO AUDITOR DA JUSTICA MILITAR DO ESTADO DO
MARANHAO

SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1A VARA DO TRIBUNAL DO JURI DE
TERESINA - PI

INTERES. : FRANCISCO RIBEIRO DOS SANTOS FILHO

INTERES. : JUSTICA PUBLICA

EMENTA

CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA. HOMICIDIO ENVOLVENDO
POLICIAS MILITARES DE DIFERENTES UNIDADES DA FEDERAQAO.
JUSTICA COMUM E JUSTICA MILITAR. DISSENSO ACERCA DA
PRATICA DE CRIME MILITAR OU COMUM. POLICIAIS FORA DE
SERVICO. DISCUSSAO - INICIADA NO TRANSITO. CONTEXTO
FATICO QUE NAO SE AMOLDA AO DISPOSTO NO ART. 99, II, A, E Il
D, DO CPM. COMPETENCIA DA JUSTIGA COMUM.

1. Nos termos da orientagdo sedimentada na Terceira Secdo desta
Corte, sO € crime militar, na forma do art. 9°, Il, a, do Cédigo Penal
Militar, o delito perpetrado por militar da ativa, em servi¢co, ou quando
tenha se prevalecido de sua funcdo para a pratica do crime.
Interpretacdo consentanea com a jurisprudéncia da Suprema Corte.

2. Em se tratando de crimes dolosos contra a vida, deve ser observado,
ainda, o disposto no art. 9°, § 1°, do Cddigo Penal Militar, de modo que
tais delitos, quando perpetrados por policial militar contra civil, mesmo
gue no exercicio da funcao, serdo da competéncia da Justica comum
(Tribunal do Jari).

3. No caso, a vitima e o réu — ambos policiais militares a época dos fatos
— estavam fora de servico quando iniciaram uma discusséo no transito,
tendo ela sido motivada por uma divida da vitima acerca da identificacéo
do réu como policial militar.

4. Nos momentos que antecederam aos disparos, nao ha nenhum
indicio de que o réu tenha atuado como policial militar. Ha elementos,
inclusive, que sugerem comportamento anormal aquele esperado para a
funcdo, ja que supostamente teria resistido a investida da vitima, no
sentido de conduzi-lo a autoridade administrativa.

5. O fato ndo se amolda a hipotese prevista no art. 9°, Il, a, do CPM,
notadamente porque o evento tido como delituoso envolveu policiais
militares fora de servico, sendo que o0 agente ativo ndo agiu, mesmo
com o transcorrer dos acontecimentos, como um policial militar em
servico.

6. Inviavel, também, concluir pela pratica de crime militar com base no
art. 92, 1ll, d, do CPM, ou seja, mediante equiparacédo do réu (fora de
servico) a um civil, pois, ainda que a vitima, antes dos disparos, tenha
dado voz de prisdo ao réu, ela ndo foi requisitada para esse fim nem
agiu em obediéncia a ordem de superior hierarquico, circunstancia que
rechaca a existéncia de crime militar nos termos do referido preceito
normativo.

7. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo de Direito da



12 Vara do Tribunal do JUri da comarca de Teresina/Pl, o suscitado.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que s&o partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Terceira Sec¢ao do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, conhecer do conflito e declarar competente o suscitado, Juizo de
Direito da 12 Vara do Tribunal do Juri da comarca de Teresina/Pl nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Reynaldo
Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Antonio Saldanha Palheiro, Joel llan Paciornik,
Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJ/PE), Laurita Vaz e
Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.

Brasilia, 11 de marco de 2020 (data do julgamento).

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator



